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　　摘　要：为持续收集和深入地分析中国民办本科院校及独立学院的科研发展状况，评价

研究团队在２０２０年继续组织开展了中国民办本科院校及独立学院科研竞争力评价的研究工

作。２０２０年的评价仍然坚持系统性、可比性、可操作性、可持续性、可重复验证和结合民办本

科院校及独立学院当前实际等六大原则，评价对象包括１７０所民办本科院校和２３８所独立学

院，数据时间为２０１８－２０１９年，其中２０１９年的数据权重占６０％，２０１８年的数据权重占４０％。

研究结果显示：（１）民办本科院校及独立学院目前的整体科研实力仍然十分薄弱；（２）西京学

院、宁波财经学院及浙江树人学院等高校处于民办本科院校排行榜前列；电子科技大学中山

学院、厦门大学嘉庚学院及北京师范大学珠海分校等高校处于独立学院排行榜前列（３）近两

年来民办本科院校中科研业绩有明显进步的高校主要有无锡太湖学院、西安培华学院和阳光

学院；独立学院中主要有西安交通大学城市学院、新乡医学院三全学院和四川外国语大学重

庆南方翻译学院等。
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　　中国高等教育已经进入到一个新时代，民办本科院校及独立学院作为高等教育

事业中的一个重要而又相对特殊的组成部分，也必须在规模、速度、结构和质量等方

面跟上新时代发展的步伐。为持续地收集和深入地分析这个群体的科研发展状况，
笔者组织的评价研究团队在２０２０年继续组织开展了中国民办本科院校及独立学院

科研竞争力评价的研究工作。本次评价工作的指标体系、计算方法和数据采集渠道，
和前几年的做法基本保持一致［１－４］。

一、２０２０年民办本科院校及独立学院科研竞争力评价的方法

为最大限度地保证能够客观、公正、系统、动态和可持续地评价中国民办本科院
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校及独立学院的科研竞争力，２０２０年的评价工作仍然坚持系统性、可比性、可操作

性、可持续性、可重复验证和结合民办本科院校及独立学院当前实际等六大原则。

２０２０年科研竞争力评价的指标体系如表１所示。
表１　评价指标及权重分配

一级指标 二级指标 权重 备注

论文

人文社科引文索引（ＣＳＳＣＩ）、
自然科学引文索引（ＣＳＣＤ）论文 ３５％

　线性指标计算法。同时采取当量法赋予
两者不同的当量，以便对两类论文进行等质
处理。人文社科论文、自然科学论文的当量
分别取为２和１

ＳＣＩ、ＳＳＣＩ、Ａ＆ＨＣＩ论文 １０％ 　非线性指标计算法与线性指标计算法相
结合

中国知网（ＣＮＫＩ）期刊论文 １０％ 线性指标计算法

课题
国家社科基金、国家自科基金、
教育部课题、文化部课题等 ２０％

　非线性指标计算法与线性指标计算法相
结合。采取当量法赋予四者不同的当量，对
各类课题进行等质处理。国家级课题、部级
课题的当量分别取为３和１

专利 发明专利 １５％ 　非线性指标计算法与线性指标计算法相
结合

奖励
自然科学领域奖励、

人文社会科学领域奖励 １０％ 非线性指标计算法

　　２０２０年的评价对象为截止２０２０年８月教育部公布的１７０所民办本科院校和

２３８所独立学院①。１７０所民办本科院校和２３８所独立学院的区域分布如表２、表３
所示。

表２　１７０所民办本科院校的区域分布

安徽 ８ 海南 ２ 吉林 ７ 山东 １３ 云南 ２
北京 １ 河北 ８ 江苏 ４ 山西 ２ 浙江 ４
福建 １０ 河南 １３ 江西 ６ 陕西 １１ 重庆 ２
广东 ８ 黑龙江 １１ 辽宁 １３ 上海 ５
广西 ４ 湖北 １６ 内蒙古 １ 四川 ９
贵州 １ 湖南 ６ 宁夏 ２ 天津 １

表３　２３８所独立学院的区域分布

安徽 ７ 贵州 ８ 吉林 ５ 青海 １ 天津 １０
北京 ５ 河北 １６ 江苏 ２４ 山东 １０ 新疆 ３
福建 ５ 河南 ４ 江西 １３ 山西 ８ 云南 ７
甘肃 ５ 黑龙江 １ 辽宁 ６ 陕西 ９ 浙江 １９
广东 １５ 湖北 １６ 内蒙古 １ 上海 ２ 重庆 ６
广西 ８ 湖南 １４ 宁夏 ２ 四川 ８

　　２０２０年的科研竞争力评价工作继续采用“动态评价法”进行计算，即进行２０２０
年的科研竞争力排序时，不仅依据２０１９年的数据，也参考了２０１８年的数据，以尽量

照顾到评价过程的连续性［５］。两年的比重为６：４，即２０１９年的数据权重占６０％，
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①不包括宁波诺丁汉大学、上海纽约大学、昆山杜克大学及温州肯恩大学等属于中外合作办学的院校；另外，考
虑到西湖大学的情况较为特殊，和其它民办本科院校的情况有很大不同，因此也没有纳入本次评价范围。



２０１８年的数据权重占４０％。
本次评价中的各种数据的统计范围和获取渠道，如表４所示。

表４　各种统计指标和数据来源

统计指标 数据来源

论文

ＳＣＩ、ＳＳＣＩ、Ａ＆ＨＣＩ论文数
ＣＳＳＣＩ论文数
ＣＳＣＤ论文数
ＣＮＫＩ期刊论文数

Ｗｅｂ　ｏｆ　ｓｃｉｅｎｃｅ
中文社会科学引文索引数据库（ＣＳＳＣＩ）
中国科学引文数据库（ＣＳＣＤ）
中国知网

课题

国家社科基金类项目
国家自科基金类项目
教育部的相关项目
文化部的相关项目

全国哲学社会科学规划办公室网站
国家自然科学基金委员会网站
中华人民共和国教育部网站
中华人民共和国文化部网站

专利 发明专利数 中华人民共和国国家知识产权局网站

奖励
　国家自然科学奖、国家技术发明奖、国
家科学技术进步奖、教育部高等学校科学
研究优秀成果奖

　中华人民共和国科学技术部网站；中华
人民共和国教育部网站

　　２０２０年的评价结果同时以四种形式给出：一是百分制分数；二是按分数从高到

低的排序；三是层级标记，分为Ａ＋、Ａ、Ｂ＋、Ｂ、Ｃ＋、Ｃ、Ｄ、Ｅ八个层级，层级和排序的对

应规则如下：Ａ＋（前５％）、Ａ（５％～１０％）、Ｂ＋（１０％～２０％）、Ｂ（２０％～３０％）、Ｃ＋

（３０％～５０％）、Ｃ（５０％～７０％）、Ｄ（７０％～９０％）、Ｅ（９０％～１００％）；四是基于最近三

年评价结果给出的发展态势判断。其中第四种评价结果形式为今年首次增加。将上

述四种结果形式结合，可以比较全面地进行各校科研竞争力的强和弱、进步和退步的

横向与纵向比较。

二、２０２０中国民办本科院校及独立学院的科研竞争力评价结果

　　（一）２０２０中国民办本科院校科研竞争力评价结果

２０２０中国民办本科院校科研竞争力评价结果排序（Ｃ＋级及以上，前８５强）如表

５所示。
表５　２０２０中国民办本科院校科研竞争力评价结果（Ｃ＋级及以上）

排序 学校名称 标准分 层级 发展态势

１ 西京学院 １００．００ Ａ＋

２ 宁波财经学院 ８６．６８ Ａ＋

３ 浙江树人学院 ７４．１３ Ａ＋

４ 黄河科技学院 ７２．０５ Ａ＋

５ 浙江越秀外国语学院 ６７．７７ Ａ＋

６ 三亚学院 ６２．４７ Ａ＋

７ 烟台南山学院 ６２．１３ Ａ＋

８ 无锡太湖学院 ５４．４３ Ａ＋ 明显上升

９ 江西科技学院 ５３．３２ Ａ＋
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续表５

排序 学校名称 标准分 层级 发展态势

１０ 郑州工业应用技术学院 ５３．３１ Ａ 明显上升

１１ 西安培华学院 ５３．２５ Ａ 明显上升

１２ 温州商学院 ５２．８９ Ａ 明显上升

１３ 潍坊科技学院 ５２．８６ Ａ
１４ 三江学院 ５１．６８ Ａ
１５ 郑州科技学院 ５０．４２ Ａ 明显上升

１６ 长沙医学院 ４９．８２ Ａ
１７ 安徽新华学院 ４９．５４ Ａ
１８ 福州外语外贸学院 ４９．１５ Ｂ＋

１９ 阳光学院 ４７．１４ Ｂ＋ 明显上升

２０ 武汉生物工程学院 ４７．０３ Ｂ＋

２１ 湖南涉外经济学院 ４４．９５ Ｂ＋

２２ 西安外事学院 ４４．５３ Ｂ＋

２３ 陕西国际商贸学院 ４４．２８ Ｂ＋

２４ 南宁学院 ４４．０３ Ｂ＋ 明显上升

２５ 信阳学院 ４４．０２ Ｂ＋ 明显上升

２６ 武汉东湖学院 ４３．９３ Ｂ＋

２７ 山东英才学院 ４３．８４ Ｂ＋

２８ 沈阳工学院 ４３．６０ Ｂ＋

２９ 安徽信息工程学院 ４２．７８ Ｂ＋ 明显上升

３０ 广东理工学院 ４２．４４ Ｂ＋ 明显上升

３１ 柳州工学院 ４２．１４ Ｂ＋

３２ 文华学院 ４２．１３ Ｂ＋

３３ 安徽三联学院 ４１．６９ Ｂ＋ 明显上升

３４ 西安思源学院 ４１．６４ Ｂ＋ 明显上升

３５ 广州工商学院 ４１．６３ Ｂ 明显上升

３６ 南通理工学院 ４１．２５ Ｂ
３７ 南昌理工学院 ４１．２３ Ｂ
３８ 郑州升达经贸管理学院 ４１．１９ Ｂ
３９ 江西服装学院 ４１．１５ Ｂ
４０ 西安翻译学院 ４１．０３ Ｂ
４１ 广东科技学院 ４０．７４ Ｂ
４２ 武昌理工学院 ４０．５９ Ｂ
４３ 商丘工学院 ４０．４８ Ｂ
４４ 青岛黄海学院 ４０．２６ Ｂ
４５ 青岛滨海学院 ３９．４９ Ｂ
４６ 厦门华厦学院 ３９．４４ Ｂ
４７ 长春财经学院 ３９．３１ Ｂ 明显上升

４８ 北京城市学院 ３９．２７ Ｂ
４９ 上海杉达学院 ３９．１６ Ｂ
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续表５

排序 学校名称 标准分 层级 发展态势

５０ 黄河交通学院 ３８．７１ Ｂ
５１ 闽南科技学院 ３８．６３ Ｂ
５２ 上海建桥学院 ３８．５９ Ｃ＋

５３ 辽宁对外经贸学院 ３８．５３ Ｃ＋

５４ 郑州工商学院 ３８．２９ Ｃ＋

５５ 海口经济学院 ３７．８１ Ｃ＋

５６ 大连东软信息学院 ３７．７７ Ｃ＋

５７ 广州商学院 ３７．７０ Ｃ＋

５８ 重庆工程学院 ３７．６５ Ｃ＋

５９ 郑州商学院 ３７．６３ Ｃ＋

６０ 河北传媒学院 ３７．５８ Ｃ＋

６１ 武昌工学院 ３７．４４ Ｃ＋

６２ 武汉工商学院 ３７．４４ Ｃ＋

６３ 大连财经学院 ３７．３６ Ｃ＋

６４ 四川传媒学院 ３７．２３ Ｃ＋

６５ 陕西服装工程学院 ３７．１９ Ｃ＋

６６ 闽南理工学院 ３７．１１ Ｃ＋

６７ 山东协和学院 ３７．０８ Ｃ＋

６８ 长春科技学院 ３７．０３ Ｃ＋

６９ 吉林外国语大学 ３７．０２ Ｃ＋

７０ 广东白云学院 ３６．９８ Ｃ＋

７１ 南昌工学院 ３６．９３ Ｃ＋

７２ 重庆人文科技学院 ３６．８１ Ｃ＋

７３ 齐鲁理工学院 ３５．９２ Ｃ＋

７４ 吉林建筑科技学院 ３５．５２ Ｃ＋

７５ 河北美术学院 ３５．５０ Ｃ＋

７６ 厦门工学院 ３５．４７ Ｃ＋

７７ 上海视觉艺术学院 ３５．４１ Ｃ＋

７８ 茅台学院 ３５．３０ Ｃ＋

７９ 湖南信息学院 ３５．２９ Ｃ＋

８０ 山东华宇工学院 ３４．９６ Ｃ＋

８１ 云南经济管理学院 ３４．８８ Ｃ＋

８２ 西安明德理工学院 ３４．７１ Ｃ＋

８３ 西安欧亚学院 ３４．７０ Ｃ＋

８４ 长春建筑学院 ３４．６０ Ｃ＋

８５ 大连科技学院 ３４．５９ Ｃ＋

　　（二）２０２０中国独立学院科研竞争力评价结果

２０２０中国独立学院科研竞争力评价结果排序（Ｂ级及以上，前７１强）如表６
所示。
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表６　２０２０中国独立学院科研竞争力评价结果（Ｂ级及以上）

排序 学校名称 标准分 层级 发展态势

１ 电子科技大学中山学院 １００．００ Ａ＋

２ 厦门大学嘉庚学院 ９６．８０ Ａ＋

３ 北京师范大学珠海分校 ９０．２６ Ａ＋

４ 中国石油大学胜利学院 ７１．８０ Ａ＋ 明显上升

５ 浙江工业大学之江学院 ６７．５１ Ａ＋

６ 吉林大学珠海学院 ６７．１６ Ａ＋

７ 中山大学南方学院 ６６．４８ Ａ＋

８ 浙江农林大学暨阳学院 ６６．３０ Ａ＋

９ 山西大学商务学院 ６２．０１ Ａ＋

１０ 中山大学新华学院 ６０．４１ Ａ＋

１１ 华南理工大学广州学院 ５７．６８ Ａ＋

１２ 西安交通大学城市学院 ５６．００ Ａ＋ 明显上升

１３ 绍兴文理学院元培学院 ５５．５６ Ａ 明显上升

１４ 温州大学瓯江学院 ５５．２６ Ａ
１５ 宁波大学科学技术学院 ５４．９１ Ａ
１６ 四川大学锦城学院 ５４．１３ Ａ
１７ 成都理工大学工程技术学院 ５３．９６ Ａ
１８ 南京大学金陵学院 ５２．０７ Ａ 明显上升

１９ 杭州师范大学钱江学院 ５０．６０ Ａ
２０ 重庆工商大学融智学院 ４８．４０ Ａ
２１ 东莞理工学院城市学院 ４８．１９ Ａ
２２ 南京师范大学泰州学院 ４７．８８ Ａ
２３ 扬州大学广陵学院 ４７．５９ Ａ 明显上升

２４ 浙江工商大学杭州商学院 ４７．５９ Ａ
２５ 新乡医学院三全学院 ４６．８４ Ｂ＋ 明显上升

２６ 北京理工大学珠海学院 ４６．５３ Ｂ＋

２７ 南京医科大学康达学院 ４６．２４ Ｂ＋ 明显上升

２８ 四川外国语大学重庆南方翻译学院 ４４．９７ Ｂ＋ 明显上升

２９ 武汉科技大学城市学院 ４４．３９ Ｂ＋

３０ 福建师范大学协和学院 ４３．９３ Ｂ＋

３１ 浙江财经大学东方学院 ４３．７６ Ｂ＋ 明显上升

３２ 福州大学至诚学院 ４３．０２ Ｂ＋

３３ 上海外国语大学贤达经济人文学院 ４２．５８ Ｂ＋ 明显上升

３４ 东南大学成贤学院 ４２．４１ Ｂ＋

３５ 东北师范大学人文学院 ４２．１２ Ｂ＋

３６ 广州大学华软软件学院 ４２．０２ Ｂ＋

３７ 浙江海洋大学东海科学技术学院 ４１．７９ Ｂ＋ 明显上升

３８ 长春理工大学光电信息学院 ４１．６４ Ｂ＋

３９ 广东外语外贸大学南国商学院 ４１．１１ Ｂ＋

４０ 浙江师范大学行知学院 ４０．９１ Ｂ＋
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续表６

排序 学校名称 标准分 层级 发展态势

４１ 福建农林大学金山学院 ４０．８２ Ｂ＋

４２ 南京理工大学泰州科技学院 ４０．８２ Ｂ＋

４３ 广东财经大学华商学院 ４０．５３ Ｂ＋

４４ 广东海洋大学寸金学院 ４０．３１ Ｂ＋

４５ 江西理工大学应用科学学院 ４０．１８ Ｂ＋ 明显上升

４６ 重庆师范大学涉外商贸学院 ３９．９５ Ｂ＋

４７ 南京理工大学紫金学院 ３９．８０ Ｂ＋

４８ 山西农业大学信息学院 ３９．７９ Ｂ＋

４９ 淮北师范大学信息学院 ３９．６３ Ｂ
５０ 苏州大学应用技术学院 ３９．５７ Ｂ 明显上升

５１ 南通大学杏林学院 ３９．４２ Ｂ 明显上升

５２ 南京航空航天大学金城学院 ３９．３２ Ｂ
５３ 天津财经大学珠江学院 ３９．１９ Ｂ
５４ 河南师范大学新联学院 ３９．１７ Ｂ
５５ 西安建筑科技大学华清学院 ３９．１０ Ｂ 明显上升

５６ 上海师范大学天华学院 ３８．７４ Ｂ 明显上升

５７ 北京交通大学海滨学院 ３８．６８ Ｂ
５８ 南开大学滨海学院 ３８．５７ Ｂ
５９ 湖北大学知行学院 ３８．５３ Ｂ 明显上升

６０ 常州大学怀德学院 ３８．２３ Ｂ
６１ 集美大学诚毅学院 ３８．１９ Ｂ
６２ 长江大学工程技术学院 ３７．４９ Ｂ
６３ 同济大学浙江学院 ３７．４６ Ｂ
６４ 西安财经大学行知学院 ３７．２７ Ｂ
６５ 烟台大学文经学院 ３７．２２ Ｂ
６６ 广东工业大学华立学院 ３７．０４ Ｂ
６７ 辽宁师范大学海华学院 ３７．０３ Ｂ
６８ 苏州大学文正学院 ３７．００ Ｂ 明显上升

６９ 广西民族大学相思湖学院 ３６．９３ Ｂ
７０ 重庆邮电大学移通学院 ３６．７２ Ｂ
７１ 河南大学民生学院 ３６．６９ Ｂ

三、对近年来科研排行榜数据的进一步分析

从２０１２年首次发布中国民办本科院校科研竞争力评价报告以来，笔者组织的评

价研究团队至今已经持续积累了各民办本科院校及独立学院自２０１０年以来详细的

科研发展状况数据，通过分析这些数据还可以得到以下几点结论。
（１）民办本科院校及独立学院目前的整体科研实力仍然薄弱，如，就论文发表数

量而言，目前该群体中还有不少高校作为第一署名机构在ＳＣＩ、ＣＳＳＣＩ、ＣＳＣＤ三个数
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据库中的年发文总量未超过１０篇。
（２）从相关数据的分布规律看，发现校际之间发展差异比较大。因此，虽然民办

本科院校及独立学院群体目前的整体科研水平尚比较低，但也有少数高校的科研工

作已取得不错业绩。相比较而言，能稳定地居于这个群体前列的院校主要有：西京学

院、宁波财经学院、浙江树人学院、黄河科技学院、电子科技大学中山学院和厦门大学

嘉庚学院等。这些高校是目前中国民办本科院校和独立学院中科研业绩最好的

高校。
（３）近年来科研业绩有明显进步的民办本科院校主要有烟台南山学院、无锡太湖

学院、西安培华学院、阳光学院和信阳学院等。科研业绩有明显进步的独立学院主要

有中国石油大学胜利学院、西安交通大学城市学院、扬州大学广陵学院、新乡医学院

三全学院、南京医科大学康达学院、四川外国语大学重庆南方翻译学院和上海外国语

大学贤达经济人文学院等。
（４）从单项指标看，２０１９年发表ＳＣＩ论文较多的民办本科院校有西京学院、阳光

学院、黄河科技学院和浙江树人学院等。发表ＣＳＳＣＩ论文比较多的民办本科院校有

浙江越秀外国语学院、宁波财经学院、三亚学院和无锡太湖学院等。发表ＣＳＣＤ论文

比较多的民办本科院校有西京学院、烟台南山学院和黄河科技学院等。获得国家自

科、国家社科和教育部课题比较多的民办本科院校有宁波财经学院、浙江越秀外国语

学院和西京学院等。获得授权发明专利比较多的民办本科院校则有黄河科技学院、

西京学院和南宁学院等。
（５）从单项指标看，２０１９年度发表ＳＣＩ、ＳＳＣＩ论文较多的独立学院有电子科技大

学中山学院、扬州大学广陵学院和中山大学南方学院等。发表ＣＳＳＣＩ论文比较多的

独立学院有北京师范大学珠海分校、厦门大学嘉庚学院、中山大学南方学院和山西大

学商务学院等。发表ＣＳＣＤ论文比较多的独立学院有中国石油大学胜利学院、厦门

大学嘉庚学院和成都理工大学工程技术学院等。获得授权发明专利比较多的独立学

院有温州大学瓯江学院、电子科技大学中山学院和绍兴文理学院元培学院等。
（６）在民办本科院校中，西京学院继２０１８年首次获得第一名后，今年继续保持在

第一位，且领先优势继续扩大，已成为民办本科院校中科研发展的典范；宁波财经学

院和浙江树人学院继续保持在第２和第３位。在独立学院中，因为浙江大学宁波理

工学院、浙江大学城市学院这两所院校都已于２０２０年１月经教育部同意转设为公办

普通本科院校，因此电子科技大学中山学院今年首次跃居第１位。厦门大学嘉庚学

院和北京师范大学珠海分校分列独立学院系列中的第２位和第３位。
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